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राष्ट्र िाद केिल राजनीतिक अिधारणा नही ीं, बल्कि सामातजक-साींसृ्कतिक चेिना का भी प्रतितबींब है, जो 

भारि जैसे बहुलिािादी राष्ट्र  की जतिलिाओीं से गहराई से जुिा हुआ है। स्विींत्रिा सींग्राम के दौरान गाींधी, 

नेहरू, सुभाष, िैगोर, सािरकर और तििेकानींद जैसे तिचारकोीं ने राष्ट्र िाद की तितभन्न व्याख्याएँ प्रसु्ति 

की ीं, जो आज भी प्रासींतगक बनी हुई हैं। यह शोध आलेख समकालीन भारि में राष्ट्र िाद की बहुआयामी, 

िैचाररक और ऐतिहातसक पररपे्रक्ष्य में गहन समीक्षा प्रसु्ति करिा है। समकालीन दौर में भारिीय 

राष्ट्र िाद का स्वरूप िैश्वीकरण, िकनीकी सींचार, राजनीतिक धु्रिीकरण और धातमिक तितिधिा आतद के 

कारण पररितििि हुआ है। नागररकिा सींशोधन अतधतनयम (CAA), अनुचे्छद 370 का तनष्प्रभािीकरण 

और अयोध्या तििाद जैसे प्रमुख घिनाक्रम राष्ट्र िाद की नई पररभाषा गढ़िे हैं, तजसमें भारिीय सींतिधान, 

धमितनरपेक्षिा और लोकिींत्र को चुनौिी तमलिी है। इस लेख में पतिमी तिद्वानोीं (जैसे एीं डरसन, हॉब्सबॉम, 

गेलनर) और भारिीय तिचारकोीं (जैसे पार्ि चिजी) के तसद्ाींिोीं के माध्यम से राष्ट्र िाद की तििेचना की गई 

है। यह आलेख इस तनष्कषि पर पहँुचिा है तक राष्ट्र िाद का समािेशी, लोकिाींतत्रक और मानिीय मूल्य 

आधाररि स्वरूप ही भारि की एकिा, तितिधिा और स्थातयत्व को बनाए रख सकिा है। अिः  भारि में 

राष्ट्र िाद को सत्ता के उपकरण के रूप में नही ीं, बल्कि राष्ट्र ीय समरसिा और सामातजक न्याय के सींिाहक 

के रूप में समझना आिश्यक है। प्रसु्ति शोध-पत्र मुख्यिः  तद्विीयक स्रोिोीं पर आधाररि है।   
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पररचय 

राष्ट्र िाद एक सजीि और गतिशील तिचारधारा है, जो समय के सार् 

तिकतसि होिी रहिी है। यह न केिल एक राजनीतिक अिधारणा है, 

बल्कि एक सामातजक-साींसृ्कतिक तिचार भी है, जो तकसी राष्ट्र  के 

नागररकोीं को एकिा और पहचान प्रदान करिा है। भारि, जो एक 

बहुलिािादी समाज है, में राष्ट्र िाद की अिधारणा कई ऐतिहातसक 

और समकालीन सींदभों में देखी जािी है। यह अिधारणा भारि की 

स्विींत्रिा सींग्राम से लेकर िििमान राजनीतिक और सामातजक पररदृश्य 

िक लगािार पररितििि होिी रही है। 

भारि में राष्ट्र िाद का स्वरूप प्रारीं तभक रूप से तितिश उपतनिेशिाद 

के ल्कखलाफ सींगतिि सींघषि के रूप में तिकतसि हुआ र्ा। 19िी ीं और 

20िी ीं शिाब्दी के दौरान, भारिीय राष्ट्र िाद ने महात्मा गाींधी, 

जिाहरलाल नेहरू, सुभाष चींद्र बोस और अन्य नेिाओीं के नेिृत्व में 

एक सशक्त आींदोलन का रूप तलया, तजसने भारिीय समाज में राष्ट्र ीय 

चेिना को मजबूि तकया। स्विींत्रिा के बाद, भारि के सींतिधान ने एक 
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समािेशी और धमितनरपेक्ष राष्ट्र िाद की नी ींि रखी, जो तितिधिा में 

एकिा के तिचार को प्रोत्सातहि करिा है।1 

 

समकालीन भारत में राष्ट्रवाद का स्वरूप 

भारिीय राष्ट्र िाद भारिीय सामातजक-आतर्िक, राजनीतिक और 

धातमिक मामलोीं में औपतनिेतशक हस्तके्षप का पररणाम र्ा। राष्ट्र िाद ने 

भारिीय राष्ट्र ीय आींदोलन में महत्वपूणि भूतमका तनभाई। भारिीय 

राष्ट्र िाद पर बहस से पिा चलिा है तक भारि में राष्ट्र िाद के कई प्रकार 

रे्। स्वामी तििेकानींद ने राष्ट्र िाद को धमि से जोिा, जबतक तिलक ने 

राष्ट्र िाद को सींसृ्कति से जोिा।2 अरतबींदो और सािरकर जैसे नेिाओीं ने 

राष्ट्र िाद को तहींदू धमि से जोिा।3 िैगोर भारिीय परींपरा में तिश्वास रखिे 

रे् और उनका मानना र्ा तक भारि की अिीि की एक गौरिशाली 

सभ्यिा र्ी, लेतकन समय के सार् भारि ने अपनी गौरिशाली परींपरा 

खो दी। उन्ोींने राष्ट्र िाद की आलोचना की क्ोींतक उनका मानना र्ा 

तक राष्ट्र िाद का आधुतनक रूप तहींसा पर आधाररि है। राष्ट्र िाद के 

बािजूद, िैगोर ने अींिरािष्ट्र ीयिा पर ध्यान कें तद्रि तकया।4 गाींधी और 

िैगोर अचे्छ तमत्र रे्, लेतकन दोनोीं के राष्ट्र िाद पर अलग-अलग तिचार 

रे्। गाींधी का मानना र्ा तक जब िक कोई राष्ट्र िादी नही ीं बनिा, िब 

िक िह अींिरािष्ट्र ीयिादी नही ीं बन सकिा। गाींधी ने तहींसक राष्ट्र िाद को 

भी स्वीकार नही ीं तकया। लेतकन िे राष्ट्र िाद के ल्कखलाफ नही ीं रे्। गाींधी 

मानििािाद और भाईचारे को राष्ट्र िाद का एक महत्वपूणि तहस्सा 

मानिे रे्।5 नेहरू का भी राष्ट्र िाद के प्रति नकारात्मक दृतष्ट्कोण र्ा। 

नेहरू के अनुसार, राष्ट्र िाद तहींसा, असतहषु्णिा और आक्रामकिा का 

स्रोि बन गया र्ा।6 इस प्रकार, तितभन्न भारिीय तिचारकोीं के भारिीय 

राष्ट्र िाद पर अलग-अलग तिचार रे्। लेतकन समकालीन भारि में 

इसका स्वरूप काफी बदल चुका है।7  

समकालीन भारिीय राष्ट्र िाद एक सिि बहस का तिषय है, तजसमें 

राष्ट्र ीय पहचान, साींसृ्कतिक तिरासि और राज्य की भूतमका पर तितिध 

दृतष्ट्कोण शातमल हैं। ये बहसें तितिश उपतनिेशिाद और स्विींत्रिा 

सींग्राम सतहि ऐतिहातसक प्रभािोीं से प्रभातिि होिी हैं, और धातमिक 

तितिधिा, के्षत्रिाद और सामातजक-आतर्िक असमानिाओीं जैसे कारकोीं 

से और भी जतिल हो जािी हैं।8 

समकालीन भारि में राष्ट्र िाद के कई आयाम हैं, तजनमें राजनीतिक, 

साींसृ्कतिक, आतर्िक और सामातजक कारक प्रमुख रूप से प्रभािी हैं। 

िैश्वीकरण, सींचार क्राींति और सामातजक मीतडया के तिस्तार ने राष्ट्र िाद 

को एक नए स्वरूप में प्रसु्ति तकया है। आज, राष्ट्र िाद तितभन्न 

 
1 हबीब, इरफान. (2017). नेशनललज्म इन इंडिया: पास्ट एंि प्रेजेंट. 
45(3-4), सोशल साइंटटस्ट, मार्च-अप्रैल, प.ृ3-8.  
2 Gyaneshwari, G. (2017). Bal Gangadhar Tilak and His Philosophy 

of Nationalism. Imperial Journal of Interdisciplinary Research, 3(1), 

1521-1524. 
3 Jaffrelot, C. (2007). Hindu Nationalism, pp.15-16. 
4 Dubey, M. (2017). The nationalism debate: Past and present. 

Indian Journal of Public Administration, 63(1), pp.1-12. 
5 Hardiman, D. (2003). Gandhi in His Time and Ours, pp.53-54. 
6 Chatterjee,  P.  (1993).  Nationalist  Thought  and  the  Colonial  

World:  A  Derivative  Discourse, pp.65-66. 
7 Sharma and Singh, Dr Sonika. (2021). The Nationalism debate: A 

modern Indian perspective.  International Journal of Economic 

Perspectives, 15(1), Nov., pp.446-453. 
8 Dash, S.C. (1958). Nature and Significance of Indian Nationalism. 

The Indian Journal of Political Science, 19(1), pp.63-72. 

राजनीतिक दलोीं और तिचारधाराओीं के माध्यम से प्रकि होिा है, 

तजससे यह बहस का एक महत्वपूणि तिषय बन गया है।9 

राष्ट्र िाद का यह तिमशि इस बाि पर भी कें तद्रि है तक यह तकस प्रकार 

सामातजक समरसिा, नागररक अतधकारोीं और लोकिाींतत्रक मूल्योीं को 

प्रभातिि करिा है। समकालीन भारि में राष्ट्र िाद कभी-कभी एक 

समािेशी शल्कक्त के रूप में कायि करिा है, जो राष्ट्र ीय एकिा को बढ़ािा 

देिा है, िो कभी यह अतििादी रूप ले सकिा है, तजससे सामातजक 

धु्रिीकरण की ल्कस्थति उत्पन्न हो सकिी है। इस सींदभि में भारिीय 

राष्ट्र िाद को समझना और उसका सींिुतलि आकलन करना अत्यींि 

आिश्यक है, िातक यह लोकिाींतत्रक मूल्योीं और सामातजक समरसिा 

के सार् सींगि बना रहे। 

 

राष्ट्रवाद की प्रम ख अवभव्यक्तियााँ:  

राष्ट्र िाद को सामान्यिः  एक ऐसी तिचारधारा के रूप में पररभातषि 

तकया जािा है जो राष्ट्र ीय पहचान, सींप्रभुिा और एकिा पर बल देिी है। 

यह एक राजनीतिक और सामातजक तसद्ाींि है, तजसके अींिगिि तकसी 

तिशेष भू-भाग में रहने िाले लोगोीं की एक समान साींसृ्कतिक, भाषाई, 

ऐतिहातसक या धातमिक पहचान को रेखाींतकि तकया जािा है। 

बदलिे समय के सार् समकालीन पररपे्रक्ष्य में, राष्ट्र िाद को राजनीतिक 

रूप से आिश्यक, सामातजक रूप से कायाित्मक और ऐतिहातसक 

रूप से तनतहि माना गया है।10 हॉब्सबॉम ने "राष्ट्र िाद को एक ऐसी 

तिचारधारा के रूप में पररभातषि तकया तजसके अनुसार राजनीतिक 

और राष्ट्र ीय इकाइयाँ एक-दूसरे से जुिी होनी चातहए।" एक आधुतनक 

सींरचना के रूप में राष्ट्र  तितभन्न चरणोीं से गुज़रे हैं। इसके अलािा, एक 

राष्ट्र  के उदय के तलए कुछ राजनीतिक, प्रशासतनक और आतर्िक 

पररल्कस्थतियाँ भी आिश्यक होिी हैं। राष्ट्र िाद के बारे में उनका तिचार 

ऊपर तदए गए समकालीन राष्ट्र िाद पर बहस से तलया गया है, हालाँतक 

इसका तिशे्लषण नीचे से भी तकया जाना आिश्यक है।11 

गेलनर ने "राष्ट्र िाद को एक राजनीतिक तसद्ाींि के रूप में देखा, जो 

मानिा है तक राजनीतिक और राष्ट्र ीय इकाई एकरूप होनी चातहए"।12 

राष्ट्र  और राष्ट्र िाद के शायद सबसे लोकतप्रय और स्वीकृि तसद्ाींिोीं में 

से एक बेनेतडक्ट एीं डरसन की यह धारणा है तक "राष्ट्र  एक कल्किि 

समुदाय है तजसकी किना करके उसे अल्कस्तत्व में लाया जािा है"।13 

उनकी राष्ट्र िाद की धारणा रचनािादी है, जो 18िी ीं और 19िी ीं शिाब्दी 

में, तिशेष रूप से अमेररका में, राष्ट्र िाद के उदय का तसद्ाींि प्रसु्ति 

करिी है। राष्ट्र  एक साींसृ्कतिक कलाकृति और एक अमूिि पररघिना 

भी है, जहाँ एक समुदाय के सदस्य स्वयीं को एक समुदाय के रूप में 

कल्किि करिे हैं, तजससे एक राष्ट्र ीय किना का तनमािण होिा है। 

 
9 Sathyamurthy, T. V. (1997). Indian Nationalism: State of the 

Debate. Economic and Political Weekly, Vol. 32, No. 14, Apr. 5-11, 

pp.715-721. 
10 Smith. A. (2005). Ethno-Symbolism and the Study of 

Nationalism, pp.34-35. 
11 Hobsbawm,  E. (2007). Globalisation, 

Democracy  and Terrorism, pp. 46-48. 
12 Vinod, M. J. and Thomas, Vineeth. (2023). 

Contemporary Debates on Nationalism. Journal 

of Polity & Society, 15(2), pp.35-46. 
13 Anderson,  B.  (2006). Imagined Communities: Reflections on 

the origin and spread  of nationalism, pp.11-12. 
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एीं डरसन, गेलनर और हॉब्सबॉम की िरह राष्ट्र िाद के ऐतिहातसक या 

आधुतनकिािादी सू्कल में आिे हैं, जो राष्ट्र िाद के यूरो-कें तद्रि 

दृतष्ट्कोण से हिकर एीं डरसन की िरह एक िैतश्वक दृतष्ट्कोण की ओर 

अग्रसर होिे हैं।14 

भारिीय तिचारक पार्ि चिजी राष्ट्र िाद की तिचारधारा का 

आलोचनात्मक तिशे्लषण करके राष्ट्र िाद से जुिी कुछ रूतढ़योीं पर 

पुनतििचार करने का िकि  देिे हैं। िे एीं डरसन की कल्किि समुदाय की 

अिधारणा का तिरोध करिे हैं, जो कुछ तितशष्ट् रूपोीं से उत्पन्न होिी है 

और शेष तिश्व में राष्ट्र िाद की किना के तलए बहुि कम जगह छोििी 

है। इसतलए आध्याल्कत्मकिा भी महत्वपूणि हो जािी है, जो समाज के 

साींसृ्कतिक तचह्ोीं को अपने सार् लेकर चलिी है। धमि, जाति, भाषा, 

सींसृ्कति, तिद्यालय, पररिार, मतहलाएँ, सींसृ्कति, ये सभी कारक राष्ट्र  

तनमािण की प्रतक्रया को गहरे रूप में प्रभातिि करिे हैं। पार्ि चिजी के 

अनुसार इतिहास दशाििा है तक पररिार राष्ट्र ीय सींसृ्कति के सींरक्षण में 

महत्वपूणि भूतमका तनभािा है। इसतलए उनका िकि  है तक भारिीय 

राष्ट्र िाद कुछ हद िक वु्यत्पन्न र्ा, हालाँतक पूरी िरह से नही ीं।15  

हाल के तदनोीं में, योराम हज़ोनी द्वारा राष्ट्र िाद का एक और आयाम 

सामने आया है, तजन्ोींने िकि  तदया तक दुतनया का शासन िब सबसे 

अच्छा होिा है; जब राष्ट्र  अपनी राह खुद िय कर सकिे हैं। राष्ट्र ो ीं के 

अपने राज्य पर दािा करने के नैतिक अतधकार से ज़्यादा, उन्ोींने राष्ट्र  

के स्तर पर शासन करने िाली सत्ता स्थातपि करने के व्यािहाररक 

लाभोीं पर ज़ोर तदया। हज़ोनी के तलए, नरसींहार राष्ट्र िाद का पररणाम 

नही ीं र्ा, बल्कि तहिलर के अति-साम्राज्यिाद का पररणाम र्ा, जो 

अपने 1000 साल के राइख साम्राज्य का तिस्तार करना चाहिा र्ा। 

नू्यरेनबगि कानून जमिन सम्मान और रक्त की रक्षा के नाम पर पाररि 

तकए गए रे्। इसने यहूतदयोीं और आयों के बीच तििाह को भी कई 

अन्य प्रतिबींधोीं के सार् रोक तदया। तहिलर के इस राष्ट्र िाद ने जमिनी 

को दो तहस्सोीं में बाँि तदया र्ा।16 

िैश्वीकरण ने दुतनया भर में तितभन्न अर्िव्यिस्थाओीं, व्यापार, लोगोीं, 

समाजोीं और सींसृ्कतियोीं के बीच सींपकि  बढ़ाने में एक प्रमुख भूतमका 

तनभाई है। साझा भाग्य और भतिष्य के सींदभि में दुतनया एक-दूसरे पर 

तनभिर है। हम एक अखींड तिश्व के युग में रह रहे हैं। राष्ट्र िाद की 

अिधारणा भी िैश्वीकरण के पररिििनोीं और प्रभािोीं को अपना रही है। 

सीमाएँ भले ही अप्रासींतगक होिी जा रही होीं, लेतकन िे गायब नही ीं हुई 

हैं। राष्ट्र िाद की िाकिें सीमाओीं को अकु्षण्ण रखेंगी क्ोींतक यह 

लोकतप्रय सींप्रभुिा की अतभव्यल्कक्त है। एक ओर यूरोकें तद्रि राष्ट्र िाद का 

पिन हुआ है, िही ीं दूसरी ओर भारिीय राष्ट्र िाद अपनी सींसृ्कति और 

आध्याल्कत्मकिा में समातहि होकर यूरोकें तद्रि राष्ट्र िाद के तिकि के 

रूप में उभर रहा है। साििभौतमक बींधुत्व में भारिीय आस्था राष्ट्र िाद 

की अपनी अिधारणा को साििभौतमक बनािी है। िैश्वीकरण के युग ने 

 
14 Vinod, M. J. and Thomas, Vineeth. (2023). Contemporary Debates 

on Nationalism. Journal of Polity & Society, 15(2), pp.35-46. 
15 Chatterjee, P. (1993).  Nationalist Thought and the Colonial 
World: A Derivative Discourse, pp.34-39. 
16 Hazony, Y. (2018). The  Virtue of Nationalism, pp.48-56. 

स्वदेशी समाजोीं और सींसृ्कतियोीं, तजनमें भारिीय सींसृ्कति भी शातमल 

है, के सामने गींभीर चुनौतियाँ खिी कर दी हैं।17 

िैश्वीकरण की िाकिोीं ने भारिीय बाजार और समाज को शेष तिश्व के 

तलए खोलना अतनिायि बना तदया। भारिीय सींसृ्कति और उसका 

आध्याल्कत्मक जीिन भी िीिी, इींिरनेि आतद सतहि तितभन्न माध्यमोीं के 

माध्यम से तिस्ताररि हुआ। िैतश्वक सींलयन के इस प्रतितबींब ने भारि 

की 'साींसृ्कतिक पहचान' के सामने एक गींभीर चुनौिी पेश की। 

इसतलए, आधुतनकीकरण, पतिमीकरण और िैश्वीकरण के बीच के 

अींिर की पुनव्यािख्या की गई। हालाँतक, भारिीय तििेक पतिमीकरण 

और आधुतनकीकरण के बीच एक स्पष्ट् रेखा खी ींचना सींभि बनािा है। 

भारिीय राष्ट्र िाद और िैश्वीकरण का गहन तिशे्लषण िैश्वीकरण और 

राष्ट्र -राज्य के बीच एक मजबूि सींबींध का सुझाि देिा है। इन सींबींधोीं ने 

भारि के साींसृ्कतिक, आतर्िक, राजनीतिक और सामातजक पररदृश्य 

को प्रभातिि तकया। 

हालाँतक, िैश्वीकरण का युग बिी सींख्या में लोगोीं के एक देश से दूसरे 

देश में अिैध प्रिास को प्रोत्सातहि करिा है। राष्ट्र िाद का तिचार 

अक्सर रक्षात्मक पाया जािा है क्ोींतक तितभन्न सींसृ्कतियोीं से लोग आिे 

हैं, जो अपने पूिि साींसृ्कतिक और सामातजक जीिन और प्रिीकोीं को 

बनाए रखने पर ज़ोर देिे हैं। इस प्रकार िैश्वीकरण ने राष्ट्र ीय सींप्रभुिा 

के तलए अतिररक्त चुनौतियाँ पैदा की हैं। नागररकिा सींशोधन 

अतधतनयम (सीएए) और राष्ट्र ीय नागररक रतजस्टर (एनआरसी) आतद 

के तिरोध ऐसे उदाहरण हैं जहाँ आत्मसाि करने की प्रतक्रया पहचान 

से परातजि हो जािी है।18 

बलदेि राज नायर जैसे तिद्वानोीं का मानना है तक आतर्िक शल्कक्तयोीं का 

बढ़िा प्रभाि राष्ट्र िाद की शल्कक्तयोीं को कमज़ोर करेगा। उनके 

अनुसार, "तिकासशील देशोीं में आतर्िक नीति सुधारोीं की हातलया लहर 

को बदली हुई तिश्व आतर्िक व्यिस्था का एक आिश्यक पररणाम माना 

गया है। हालाँतक बदली हुई तिश्व अर्िव्यिस्था की मुख्य तिशेषिा िीव्र 

आतर्िक िैश्वीकरण का ित्व है, लेतकन इससे आतर्िक राष्ट्र िाद कमज़ोर 

नही ीं हुआ है”।19 तफर भी, आज दुतनया एक अलग प्रिृतत्त देख रही है। 

यह अर्िव्यिस्था-आधाररि, प्रौद्योतगकी-चातलि िैश्वीकरण के सार्-

सार् महाद्वीपोीं में साींसृ्कतिक और राष्ट्र िादी शल्कक्तयोीं के मज़बूि होने 

की एक जतिल घिना है। भारि जैसे राष्ट्र  दोनोीं के बीच सींिुलन बनाए 

रखने में सक्षम हैं। 

भारि में राष्ट्र िाद पर कें तद्रि िचिस्व की राजनीति की सींरचना में दो 

चरण पहचाने जा सकिे हैं। एक िह है तजसका काींगे्रस और उसके 

राष्ट्र िाद के िाींड ने समर्िन तकया, जो दािा करिा है तक इसकी 

तिरासि उपतनिेशिाद तिरोधी राष्ट्र िादी आींदोलन से जुिी है; और 

दूसरा, तहींदुत्व राष्ट्र िाद का तिचार। इनके अलािा एक िीसरी धारा भी 

पहचानी जा सकिी है तजसने एकिा और अखींडिा से समझौिा तकए 

 
17 शुक्ला, रवि रमेश र्ंद्र. (2024). दी कल्र्रल आइिेंटटटी ऑफ़ 
कंटेम्परेरी इंडियन नेशनललज्म इंडिया. फाउंिेशन मोनोग्राफ-6, जनिरी, 
प.ृ1-72 .  

18 शुक्ला, रवि रमेश र्ंद्र. (2024). दी कल्र्रल आइिेंटटटी ऑफ़ 
कंटेम्परेरी इंडियन नेशनललज्म. इंडिया फाउंिेशन मोनोग्राफ-6, जनिरी, 
प.ृ1-72.  

19 शुक्ला, रवि रमशे र्ंद्र. (2024), प.ृ1-72.  

https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


Int. Jr. of Contemp. Res. in Multi. PEER-REVIEWED JOURNAL Volume 4 Issue 4 [Jul- Aug] Year 2025 
 

524 
© 2025 सीमा गहलोत. This is an open-access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribution 4.0 International License (CC BY NC 

ND).https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/ 

 

तबना अींिर को उजागर करके और के्षत्रीय पहचानोीं के तनमािण और 

अतभकर्न द्वारा भारिीय पहचान को स्पष्ट् करने की कोतशश की।20 

भारिीय राष्ट्र िाद पर बहस का िििमान सींदभि, बहुलिादी राष्ट्र िादी 

तिचारोीं के तिपरीि एकात्मक तहींदुत्व के दृतष्ट्कोण से प्रभातिि है, जो 

स्थातनक राजनीतिक और साींसृ्कतिक पहचान के महत्व और स्थान पर 

सिाल उिािा है जो सींघीय प्रश्न, कें द्र-राज्य सींबींधोीं के प्रश्न को 

समस्याग्रस्त बनािा है। इसे स्विींत्रिा के बाद के भारि की लोकिाींतत्रक 

राजनीति के ऐतिहातसक प्रके्षप िक्र में रखकर सबसे अच्छी िरह से 

समझा जा सकिा है।21 

गहरे िैचाररक स्तर पर, राष्ट्र िाद की तहींदुत्व की धारणा एकरूपिा और 

तिलक्षणिा पर जोर देिी है और राष्ट्र  की अपनी किना में भारि के 

एकात्मक चररत्र पर जोर देिी है और उसे उतचि िहरािी है। एकिा 

के रूप में राष्ट्र  का यह तिचार स्वाभातिक रूप से, िास्ति में, 

कें द्रीकरण पर आधाररि है। कहने की जरूरि नही ीं है तक इस 

दृतष्ट्कोण के के्षत्र, भाषा, सींसृ्कति और धमि के आधार पर अींिर, 

तितिधिा और बहुलिा के तलए बहुि बिे तनतहिार्ि हैं।22 

 

भारत में राष्ट्रवाद से ज ड़े समकालीन घटनाक्रम: 

(1) नागररकता सांर्ोधन अवधवनयम (CAA) और भारतीय 

राष्ट्रवाद: 

नागररकिा सींशोधन अतधतनयम (CAA) और भारिीय राष्ट्र िाद के बीच 

एक जतिल सींबींध है। तदसींबर 2019 में, प्रधानमींत्री मोदी के नेिृत्व 

िाली भाजपा सरकार ने नागररकिा सींशोधन तिधेयक (सीएबी) पेश 

तकया, जो तपछले भारिीय नागररकिा अतधतनयम 1955 में सींशोधन 

करने के तलए र्ा, जो भारि की नागररकिा के अतधग्रहण और 

तनधािरण के तलए एक अतधतनयम र्ा। 11 तदसींबर, 2019 को भारिीय 

सींसद ने नागररकिा सींशोधन अतधतनयम पाररि तकया, तजस पर 

राष्ट्र पति के हस्ताक्षर होने के बाद यह कानून बन गया। स्विींत्र भारि में 

यह पहली बार र्ा तक देश की नागररकिा प्रतक्रया में धातमिक मानदींड 

जोिा गया। यह कानून 31 तदसींबर, 2014 को या उससे पहले 

अफगातनस्तान, पातकस्तान और बाींग्लादेश से भारि आए सभी गैर-

मुल्किम अिसींख्यकोीं को भारिीय नागररकिा प्रदान करिा है और 

इस कानून के िहि आिश्यक कुल तनिास या सेिा अितध को 

घिाकर पाँच िषि कर देिा है, जो पहले ग्यारह िषि र्ी।23  

1955 का नागररकिा अतधतनयम भारिीय नागररकिा प्राप्त करने के 

पाँच िरीकोीं की रूपरेखा प्रसु्ति करिा है, जैसे जन्म, िींश, पींजीकरण, 

प्राकृतिककरण और तकसी के्षत्र का भारि में तिलय पर आधाररि होिा 

है।24 हालाँतक, सीएए इन िरीकोीं का खींडन करिा है और इसके 

बजाय, नागररकिा को धमि के आधार पर तनधािररि करिा है इसतलए 

यह मौतलक रूप से गलि और असींिैधातनक है। इसके अलािा, सीएए 

 
20 कोदरू, एस., (2022) “नया राष्ट्रिाद, सामाजजक लोकतंत्र और 
विकास: समकालीन भारत पर एक टटप्पणी”, सामाजजक विकास 
मुद्दे 44(2), प.ृ54-62.    
21 शमाच, ज्योततमचय. (2003). टहदंतु्ि: टहदं ू राष्ट्रिाद के विर्ार की 
खोज, प.ृ72-75.   
22 Jafferlot, C. (2007). Hindu Nationalism, pp.68-69. 
23 Mudgal, Vipul. (Ed., 2020). Citizenship Amendment Act and the 
Idea of India. Common Cause, Vol. XXXIX(1), pp.3-4. 
24 The Citizenship Act, 1955. (1955). In the Citizenship Act, 1955 

भारिीय सींतिधान की प्रस्तािना पर भी प्रहार करिा है, तजसमें घोतषि 

तकया गया है तक भारि एक धमितनरपेक्ष, लोकिाींतत्रक गणराज्य है।25 

नागररकिा सींशोधन अतधतनयम (सीएए) भारि के सींतिधान में तनतहि 

बहुलिादी और तिषम समाज, समानिा और न्याय के तसद्ाींिोीं का 

स्पष्ट् रूप से उल्लींघन करिा है। केिल धातमिक पहचान के आधार पर 

नागररकिा की अिधारणा को प्रसु्ति करके, सीएए उन लोगोीं के सार् 

भेदभाि करिा है जो तनतदिष्ट् धातमिक अिसींख्यकोीं से सींबींतधि नही ीं हैं 

इसतलए सीएए अतधकार के्षत्र से बाहर है और इसे सींतिधान और 

धमितनरपेक्षिा की मूल तिशेषिा के घोर उल्लींघन के रूप में चुनौिी दी 

जानी चातहए।26 

 इसके आलोचकोीं का कहना है तक CAA तिभाजनकारी है क्ोींतक यह 

मुसलमानोीं को नागररकिा से िींतचि करिा है, जो भारि की 

धमितनरपेक्ष छति के ल्कखलाफ है। जबतक कुछ लोगोीं का मानना है तक 

CAA, भारि की सुरक्षा के तलए आिश्यक है, क्ोींतक यह धातमिक 

उत्पीिन से भाग रहे लोगोीं को आश्रय प्रदान करिा है।  हालाींतक, कुछ 

लोगोीं के तलए, CAA भारि की अखींडिा और एकिा को बनाए रखने 

के तलए एक महत्वपूणि कदम है, क्ोींतक यह उन लोगोीं को नागररकिा 

प्रदान करिा है जो िषों से भारि में रह रहे हैं , लेतकन उन्ें नागररकिा 

नही ीं दी गई है। 

 

(2) भारतीय राष्ट्रवाद और धारा 370: 

भारिीय सींतिधान की धारा 370 और भारिीय राष्ट्र िाद के बीच एक 

गहरा अींिसंबींध है। यह धारा जमू्म -कश्मीर राज्य को तिशेष दजाि 

प्रदान करिी  र्ी। इसके िहि राज्य को भारिीय सींघ का तहस्सा िो 

माना गया, लेतकन उसे कई तिशेषातधकार भी प्राप्त रे्। समय के सार् 

यह धारा भारिीय एकिा, अखींडिा और राष्ट्र िाद की अिधारणाओीं पर 

एक गींभीर तिमशि का तिषय बन गई। 

स्विींत्र भारि के इतिहास का सिाितधक तििातदि एिीं चतचिि पन्ना धारा 

370 रही है. कई राष्ट्र िादी सींगिन इसे अलगाििाद को बढ़ािा देने में 

सहायक मानिे हैं 1947 में, भारि-पातकस्तान तिभाजन के बाद, जमू्म 

और कश्मीर, एक मुल्किम बहुल ररयासि और तहींदू शासक िाली 

ररयासि, तजसकी दोनोीं देशोीं के सार् लींबी सीमा र्ी, में भारी िनाि र्ा 

क्ोींतक भारि और पातकस्तान दोनोीं ही इसे पाने के तलए लालातयि रे् । 

जमू्म और कश्मीर राज्य के पूिि शासक, महाराजा हरर तसींह दुतिधा में 

रे् । िह न िो नि-लोकिाींतत्रक भारि में शातमल होना चाहिे रे् और न 

ही मुल्किम-बहुल पातकस्तान का सार् देने के इचु्छक रे्। िह चाहिे रे् 

तक कश्मीर एक स्विींत्र राज्य बना रहे।27 

24 अकू्टबर, 1947 को, तसींह ने पातकस्तान से आने िाली धमतकयोीं 

और हमलोीं से सैन्य सुरक्षा के तलए भारि से अपील की। बदले में, 

उन्ोींने जमू्म और कश्मीर को भारि को सौींप तदया। पररणामस्वरूप 

‘इींसू्टमेंि ऑफ़ एके्सशन’ (IoA) पर हस्ताक्षर हुए, तजसके द्वारा तसींह ने 

 
25 Ananda, D. (2024). The Inter-section of Indian Citizenship 
Amendment Act 2019 and Religious Persecution. Discover global 

Society, 2 (76), pp.1-12. 
26 Lalli. (2020). Communalization of Citizenship Law: Viewing the 
Citizenship (Amendment) Act 2019 Through the Prism of the 

Indian Constitution. University of Oxford Human Rights Hub 

Journal, 3(1), pp. 95–122. 
27 Bose, Sumantra. (2003). Kashmir: Roots of Conflict, Paths to 

Peace, pp.8-12.  
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27 अकू्टबर, 1947 को जमू्म और कश्मीर का भारि में तिलय कर 

तदया। हालाँतक, कुछ शिें लागू र्ी ीं। भारि को राज्य पर पूणि तनयींत्रण 

नही ीं तदया जाएगा।28 

इस दस्तािेज़ के अनुसार, भारि की सींसद केिल िीन तिषयोीं पर ही 

कानून बना सकिी र्ी—रक्षा, तिदेश मामले और सींचार। बाकी सब 

कुछ जमू्म और कश्मीर राज्य पर छोि तदया गया र्ा। इसके अलािा, 

राज्य भारि के सींतिधान (तजसका उस समय मसौदा िैयार तकया जा 

रहा र्ा) से बाध्य नही ीं र्ा। आईओए में यह भी कहा गया र्ा तक भारि 

सरकार इसमें िब िक सींशोधन नही ीं कर सकिी जब िक तक 

आईओए के तकसी अनुपूरक द्वारा इसकी अनुमति न दी जाए। 

सींतिधान सभा ने अनुचे्छद 370 (मसौदा अनुचे्छद 306A) को प्रभािी 

बनाने के तलए प्रसु्ति तकया। इस अनुचे्छद का शीषिक 'जमू्म और 

कश्मीर राज्य से सींबींतधि अस्थायी प्रािधान' है। इसका उदे्दश्य जमू्म 

और कश्मीर को एक स्विींत्र ररयासि से भारि के एक लोकिाींतत्रक 

राज्य में पररितििि करना र्ा।29  

जमू्म-कश्मीर की धारा 370 को लेकर कई राष्ट्र िादी तिचारकोीं और 

राजनीतिक दलोीं ने समय-समय पर यह िकि  तदया तक यह प्रािधान 

भारिीय राष्ट्र  की एकिा और अखींडिा के तिरुद् है। उनके अनुसार 

यह अन्य राज्योीं की िुलना में जमू्म-कश्मीर को तिशेष दजाि देिा है, जो 

समिा के तसद्ाींि के तिरुद् है। इससे “एक राष्ट्र , एक सींतिधान और 

एक कानून” की अिधारणा कमजोर होिी है। इसके कारण राज्य में 

बाहरी तनिेश और तिकास कायि सीतमि रह गए तजससे िह मुख्यधारा 

से कििा गया है और अन्य भारिीय राज्योीं से तपछि रहा है। 

जम् मू-कश् मीर को अनुच् छेद 370 और 35ए द्वारा तदए गए तिशेष दजे 

को हिाने के तलए सींसद ने 5 अगस् ि, 2019 को मींजूरी दी। िब केन्‍द द्रीय 

गृह मींत्री अतमि शाह ने इसे - ‘ऐतिहातसक भूल को िीक करने िाला 

ऐतिहातसक कदम’ कहा र्ा। सरकार द्वारा नोतितफकेशन जारी करिे 

ही 31 अक् िूबर, 2019 से जम् मू-कश् मीर और लद्दाख को दो अलग 

केन्‍द द्र शातसि प्रदेश में पुनगतिि ि कर तदया गया। इसके सार् ही केन्‍द द्र 

सरकार के 170 कानून जो पहले लागू नही ीं रे्, अब िे इस के्षत्र में लागू 

कर तदए गए हैं। यहाीं के स् र्ानीय तनिातसयोीं और दूसरे राज्योीं के 

नागररकोीं के बीच अतधकार अब समान हैं। राज् य के 334 कानूनोीं मे से 

164 कानूनोीं को तनरस् ि तकया गया, 167 कानूनोीं को भारिीय सींतिधान 

के अनुरूप अनुकूतलि तकया गया।30 

धारा 370 के हिाए जाने पर राष्ट्र िादी समूहोीं ने इसे राष्ट्र ीय एकिा की 

तदशा में एक ऐतिहातसक उपलल्कि बिाया। उनका मानना र्ा तक अब 

जमू्म-कश्मीर भी अन्य राज्योीं के समान ही तिकास की मुख्यधारा से 

जुिेगा और राष्ट्र  की सींप्रभुिा पूणि रूप से लागू होगी। 

कुछ तिद्वानोीं और राजनीतिक दलोीं ने इस तनणिय को लोकिाींतत्रक 

प्रतक्रयाओीं की अनदेखी बिाया। उनके अनुसार यह तनणिय तबना राज्य 

की तिधान सभा की सहमति के तलया गया जो तक सींिैधातनक प्रािधानोीं 

 
28 Ganguly, Sumit. 1996. “Explaining the Kashmir Insurgency: 
Political Mobilization and Institutional Decay.” International 

Security 21 (2), pp.76–107. 
29 Misra, R. P. (2022). Discursive Construction of Indian Nation: 
Examining Indian Newspaper Editorials on Abrogation of Article 

370. Journalism Practice, 18(10), pp.2688–2711. 
30 Lalwani, S. & G. Gayner. (2020). India’s Kashmir Conundrum: 
Before and After the Abrogation of Article 370. Washington, DC: 

United States Institute of Peace. No. 473, August. 

के ल्कखलाफ है। इससे देश के सींघीय ढाींचे को नुकसान पहुींचा है। इससे 

राज्य में स्थानीय असींिोष और असुरक्षा की भािना बढ़ सकिी है।31 

हालाींतक, धारा 370 और भारिीय राष्ट्र िाद के बीच सींबींध केिल एक 

सींिैधातनक मुद्दा नही ीं, बल्कि यह भारिीय एकिा और तितिधिा के 

मध्य सींिुलन की परीक्षा भी है। धारा 370 का तनष्प्रभािीकरण राष्ट्र िादी 

दृतष्ट्कोण से एकीकृि भारि की सींकिना की ओर एक साहतसक 

कदम र्ा, तकीं िु इसका उदे्दश्य िभी पूणि होगा जब जमू्म-कश्मीर के्षत्र 

में शाींति, तिकास और लोकिाींतत्रक भागीदारी सुतनल्कश् चि की जाए। 

राष्ट्र िाद केिल प्रिीकोीं और तिधानोीं से नही ीं, बल्कि समान अिसर और 

न्याय से पुष्ट् होिा है। 

 

(3) भारतीय राष्ट्रवाद और अयोध्या वववाद:  

भारिीय राष्ट्र िाद का स्वरूप ऐतिहातसक, साींसृ्कतिक और धातमिक 

तितिधिाओीं के बीच एकिा स्थातपि करने का रहा है। यह राष्ट्र िाद 

स्विींत्रिा सींग्राम के दौरान साींप्रदातयक सद्भाि, समाज-सुधार, और 

राष्ट्र ीय एकिा पर आधाररि र्ा। देश का अयोध्या तििाद, जो धातमिक 

आस्थाओीं और ऐतिहातसक दािोीं से जुिा हुआ है, भारिीय राष्ट्र िाद की 

पररभाषा और उसकी सीमाओीं समय-समय पर चुनौिी पेश करिा रहा 

है। 

इसकी ऐतिहातसक पृष्ठभूतम देखें िो अयोध्या तििाद का मूल भारि के 

एक नगर अयोध्या (उत्तर प्रदेश) में ल्कस्थि एक स्थल को तहींदू 

धमाििलींबी भगिान राम का जन्मस्थान मानिे हैं। मुगल शासनकाल के 

दौरान 1528 में बाबर के सेनापति मीर बाकी द्वारा िहाँ बाबरी मल्किद 

का तनमािण तकया गया र्ा। िब से ही यह मुल्किमोीं के तलए पतित्र स्थान 

बन गया। िही ीं, तहींदू पक्ष का दािा र्ा तक यह मल्किद एक प्राचीन राम 

मींतदर को ध्वस्त कर बनाई गई र्ी। यह तििाद 19िी ीं शिाब्दी से ही 

जारी र्ा, लेतकन 1980 के दशक में इसका राजनीतिकरण हुआ और 

इसके अनेक घिनाक्रम सामने आये तजसमें 6 तदसींबर 1992 को 

बाबरी मल्किद को कारसेिकोीं ने तगरा तदया, तजससे देशभर में 

साींप्रदातयक तहींसा फैली।32 

इसी सींदभि में भारिीय राष्ट्र िाद की मूल अिधारणा देखें िो यह िीन 

मुख्य आधारोीं पर तिकी है:- (1) धातमिक सतहषु्णिा और सििधमि 

समभाि अर्ािि सभी धमों को समान रूप से सम्मान देना। (2) 

सींतिधान और कानून का शासन अर्ािि व्यल्कक्तगि आस्था से ऊपर 

सींिैधातनक मूल्य को प्रार्तमकिा। (3) देश की साींसृ्कतिक एकिा पर 

बल अर्ािि देश के तितभन्न जाति, धमि, भाषा, के्षत्र के लोगोीं में राष्ट्र ीय 

चेिना पैदा करना।33 

अयोध्या तििाद ने भारिीय राष्ट्र िाद के बीच गींभीर िनाि उत्पन्न तकया 

और देश की धातमिक अल्कििा को राष्ट्र िाद के कें द्र में ला खिा तकया, 

तजससे भारि का धमितनरपेक्ष राष्ट्र िाद कमजोर हुआ। बाबरी तिध्वींस के 

बाद देश के अनेक तहस्सोीं में साींप्रदातयक दींगे, तहींसा हुई और राजनीति 

में इसका िीव्र धु्रिीकरण बढ़ा जो आज भी कायम है। यह तििाद उन 

 
31 Murthy, Laxmi, & Geeta Seshu. (2019). Silence in the Valley: 

Kashmiri Media After the Abrogation of Article 370.  Economic & 

Political Weekly, 54 (43), pp.02–28. 
32 अयोध्या वििाद: 20 िर्षो में बदला राजनीततक-सामाजजक माहौल, 
दैतनक जागरण, 06 टदस., 2012. 
33 Ayodhya verdict yet another blow to Secularism: Sahmat, The 

Hindu (Chennai), 3 October 2010. 
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बुल्कद्जीिी लोगोीं के तलए एक चुनौिी बन गया जो भारि को एक 

धमितनरपेक्ष और बहुलिािादी राष्ट्र  मानिे रे्।34 

हालाँतक, कुछ तिचारकोीं और सींगिनोीं ने इसे साींसृ्कतिक राष्ट्र िाद का 

प्रिीक माना, जो भारि की तहींदू परींपराओीं को पुनः  प्रतितष्ठि करने का 

प्रयास र्ा। उनके अनुसार, राम मींतदर आींदोलन एक राष्ट्र ीय 

आत्मसम्मान का तिषय र्ा और अींििः  उनकी ही जीि हुई। 

इसी सींदभि में 2019 में, भारि के सिोच्च न्यायालय ने तनणिय तदया तक 

तििातदि भूतम रामजन्मभूतम िर स्ट को दी जाएगी और मुल्किम पक्ष को 

अयोध्या में ही 5 एकि िैकल्किक भूतम सरकार द्वारा उपलि कराई 

जाएगी। सिोच्च न्यायालय ने इस तनणिय में इससे जुिे सभी पक्षोीं को 

सुनिे हुए सींिैधातनक व्यिस्था को प्रार्तमकिा दी। इससे यह सींदेश 

गया तक भारि का राष्ट्र िाद कानून और न्याय पर आधाररि है, न तक 

धातमिक आग्रह पर। न्यायालय ने यह भी माना तक बाबरी मल्किद का 

तिध्वींस अिैध र्ा।35 

समकालीन सींदभि में भारि में अयोध्या में राम मींतदर तनमािण को अब 

कई राजनीतिक दल “राष्ट्र  तनमािण” की प्रतक्रया से जोििे हैं। िही ीं, कुछ 

आलोचक इसे धमि आधाररि राष्ट्र िाद की ओर झुकाि मानिे हैं, जो 

समािेशी भारिीय राष्ट्र िाद के तलए भतिष्य में खिरा बन सकिा है। 

भारिीय राष्ट्र िाद और अयोध्या तििाद का सींबींध गहरा लेतकन जतिल 

है। जहाँ एक ओर, यह तििाद धातमिक भािनाओीं और साींसृ्कतिक 

पुनजािगरण का प्रिीक बना। िही ीं, दूसरी ओर, यह धमितनरपेक्षिा, 

कानून के शासन, और समािेशी राष्ट्र िाद की कसौिी पर भी खरा 

उिरने की चुनौिी देिा रहा। अिः  देश के भतिष्य के तलए यह 

आिश्यक है तक राष्ट्र िाद की पररभाषा साींसृ्कतिक गौरि के सार्-सार् 

सििसमािेशी लोकिाींतत्रक मूल्योीं से जुिी रहे, िातक भारि तितिधिा में 

एकिा के अपने आदशि को बनाए रख सके।  

इस प्रकार उपरोक्त तितभन्न राजनीतिक घिनाक्रमोीं ने भारि में 

राष्ट्र िाद पर एक नई बहस को जन्म तदया तजसमें सींिैधातनक मूल्योीं एिीं 

भारि की धमितनरपेक्ष राष्ट्र  की छति को गहरे रूप में प्रभातिि करने के 

सार्-सार् देश में राष्ट्र िाद की पुनव्यािख्या करने और उसे नए सींदभि में 

पररभातषि करने की आिश्यकिा महसूस की। 

 

वनष्कर्श 

समकालीन भारि में राष्ट्र िाद एक बहुआयामी और जतिल अिधारणा 

बन चुका है, जो ऐतिहातसक तिरासि, साींसृ्कतिक अल्कििा, धातमिक 

तितिधिा और िैतश्वक पररल्कस्थतियोीं के सार् गहराई से जुिा हुआ है। 

स्विींत्रिा सींग्राम के दौरान राष्ट्र िाद जहाँ एक समािेशी और एकिाबद् 

आींदोलन का स्वरूप र्ा, िही ीं आज यह अनेक िैचाररक, राजनीतिक 

और साींसृ्कतिक तिमशों का तिषय है। गाींधी, नेहरू, िैगोर, सािरकर 

और तििेकानींद जैसे तिचारकोीं ने राष्ट्र िाद की तितभन्न व्याख्याएीं  प्रसु्ति 

की ीं, जो आज भी भारि के राजनीतिक और सामातजक तिमशि को 

आकार देिी हैं। 

 
34Chothe, Ashok Uttam. (2020). Ayodhya Ram Mandir: Dispute and 
Politics. International Interdisciplinary Research Journal, 10 (05), 

Sept-Oct, pp.129-131. 
35 Nazneen Mohsina. (2019). Verdict: Is the Political Climate in 
India Impeding the Rights of Religious Minorities? South Asian 

Voices, 13 December. 

निउदारिादी िैश्वीकरण के युग में राष्ट्र िाद का स्वरूप और भी जतिल 

हो गया है। तडतजिल सींचार माध्यमोीं ने राष्ट्र िादी भािनाओीं को एक नई 

गति दी है, तजससे एक ओर राष्ट्र ीय चेिना का तिस्तार हुआ है, िही ीं 

दूसरी ओर धातमिक और साींसृ्कतिक धु्रिीकरण की प्रिृतत्तयाँ भी प्रबल 

हुई हैं। धारा 370 का तनष्प्रभािीकरण, नागररकिा सींशोधन अतधतनयम 

(CAA) और अयोध्या तििाद जैसे घिनाक्रमोीं ने राष्ट्र िाद के बहस को 

सींिैधातनकिा, धमितनरपेक्षिा और लोकिींत्र के सापेक्ष रखकर 

पुनपिररभातषि तकया है। 

इस तिमशि से यह स्पष्ट् होिा है तक राष्ट्र िाद केिल एक राजनीतिक 

उपकरण नही ीं, बल्कि समाज के गहरे साींसृ्कतिक और मनोिैज्ञातनक 

ित्वोीं से भी जुिा है। भारिीय राष्ट्र िाद की सफलिा इस बाि पर तनभिर 

करिी है तक िह तकस हद िक तितिधिा, समािेतशिा, न्याय और 

लोकिाींतत्रक मूल्योीं को आत्मसाि करिा है। अिः  आज आिश्यकिा 

इस बाि की है तक राष्ट्र िाद को केिल सत्ता के दृतष्ट्कोण से न देखकर 

एक नैतिक, समािेशी और मानिीय मूल्य के रूप में देखा जाए, िातक 

भारि अपनी बहुलिािादी परींपरा को बनाए रखिे हुए एक सशक्त, 

समरस और लोकिाींतत्रक राष्ट्र  के रूप में आगे बढ़ सके। 
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